,Rocznik Ostrowiecki”, 2024, nr 4

BRYLA MIEDZY OCZY, CZYLI SPOR HISTORYKA Z REGIONALISTA

Pawel Gotowiecki

Niniejszy komentarz pragnatbym zacza¢ od podkre$lenia, Ze jestem
zdecydowanym sympatykiem regionalizmu i regionalistow. Odwotujac sie
do stow Henryka Samsonowicza, absolutnie zgadzam sie z konstatacjg, ze
regionalne zainteresowanie historig stanowi miernik poziomu kulturalne-
go spoteczenstwa, a liczba towarzystw uprawiajacych badania regionalne
stanowi probierz postepu cywilizacyjnego!. Mogtbym cate akapity poswie-
ci¢ korzysSciom, jakie historiografia czerpie z badan, dociekan i czesto
mrowczej pracy lokalnych pasjonatéw, rekonstruujgcych fragment po
fragmencie pokryte kurzem historii dzieje naszych ,matych ojczyzn”. Jak
podkreslat 40 lat temu prof. Zygmunt Mankowski, wnoszq oni niematy za-
sob faktografii (...), sygnalizujq biate plamy, upamietniajq fakty, nazwiska
i wydarzenia, ktére z rdznych przyczyn nie powinny by¢ zapomniane?.
Wreszcie trudno mi sie oprze¢ niewatpliwemu urokowi owych czesto opa-
stych tomiszczy, niekiedy ujmujgco naiwnych i catkiem serio hotdujacych
wizji historii Herodota i Rankego - opisowi tego co byto, a raczej tego, co
udato sie odnaleZ¢ i wynotowac.

[ dlatego z pewnym zdziwieniem przeczytatem poSwiecony mojej oso-
bie wpis na jednym z portali spotecznosciowych. Jego autorka, pani Monika
Bryta-Mazurkiewicz, zastuzona regionalistka, pasjonatka i popularyzatorka
historii, last but not least lokalna polityk, zarzucita mi, ze jednego z najlep-
szych ostrowieckich historykéw okreslitem mianem regionalisty, okazujac
tym samym brak szacunku dla drugiego cztowieka, dla jego wyksztatcenia
i wiedzy. Choc¢ nie jest to pierwsza personalna aluzja pani Moniki pod moim
adresem, materia wydaje mi sie na tyle interesujaca, Ze godna polemiki
Z mojej strony.

1 H. Samsonowicz, Historiografia regionalna w Polsce po Il wojnie $wiatowej, ,,Kwartal-
nik Historyczny” 1987, nr 1, s. 280.
2 Z. Manikowski, Regionalizm a historia, ,,Rocznik Lubelski” 1983-1984, t. XXV-XXVI,
s. 172.
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Przede wszystkim zastanawia¢ musi, Ze osoba majgca niemate zastugi
dla rozwoju amatorskiego ruchu regionalnego, szefowa regionalnego sto-
warzyszenia o PTTK-owskiej genezie, niestrudzona piewczyni ostrowiec-
kiej ,matej ojczyzny”, organizatorka wycieczek i pogadanek o historii
Ostrowca i okolic - okres$lenie ,regionalista” uwaza za deprecjonujace,
a wrecz obrazliwe. I pal sze$¢ obraze godnosci jednego z najlepszych ostro-
wieckich historykéw, bo trudno nie odnie$¢ wrazenia, ze chodzi o ambicje
samej autorki wpisu, ktérej nie podoba sie juz samo wyrdznienie kategorii
regionalistow, jako oséb takze piszacych o historii regionalnej/lokalne;j.

Podkreslitem stowo ,takze”, gdyz historig regionalng i lokalng zajmuja
sie, co oczywiste, i historycy, i regionali$ci. Zalety takiego stanu rzeczy do-
strzegali wybitni badacze, pisata o tym m.in. przed p6twieczem Ewa Male-
czynska3. OczywiScie w najmniejszym stopniu podzial na jednych i drugich
nie opiera sie o perspektywe przestrzenna. Jezeli by tak byto, miana histo-
rykéw musielibySmy odmowic chociazby praktykom mikrohistorii, etnohi-
storii czy badan wywodzgacych sie z antropologii historyczne;j.

Wszak o istocie historii nie stanowi przedmiot badan, lecz zrozumie-
nie przeszto$ci oraz analiza czynnikdw, ktére te przeszios¢ ksztattowaty.
Wybitny przedstawiciel szkoty ,,Annales” Marc Bloch, piszac o analizie hi-
storycznej, podal przykitad rzymskiego napisu nagrobkowego, w ktérym
badacz dziejéw odnajdzie i stan 6éwczesnej taciny, informacje o wierze-
niach, dane dotyczace systemu politycznego czy wiedze o rzemioSle - réz-
norodnos¢ zrédet, czekajqgcych bez tadu i sktadu na dotkniecie czarodziejskiej
rozdzki uczonego*. I tu tkwi zasadniczy podziat na regionalistdw-amatorow
oraz badaczy, ktorzy nie zadowalajg sie wyszukiwaniem historycznych
artefaktow, ale ktérzy wnioskujg na ich podstawie, zmierzajac ku histo-
rycznej syntezie.

Prace regionalistow, jak zauwazali nawet ci historycy, ktérzy patro-
nowali rozwojowi amatorskiego ruchu regionalnego, sa czesto wartos$cio-
we, ale warto$Sciowe w wymiarze faktograficznym. Zdarza sie bowiem, ze
brak im gtebszej, a czesto jakiejkolwiek analizy zjawisk i proces6w histo-
rycznych, umiejetnoSci prowadzenia narracji, tworzenia wartoSciowych
syntez. Regionalista posiada warsztatowe umiejetno$ci zwigzane z ustala-
niem faktografii i jej konsekutywnym tgczeniem, ale stosowana przez nie-
go metodologia rzadko kiedy wychodzi poza prosty opis faktéw i zjawisk.
A z drugiej strony regionalista czesto tworzy naprawde solidne przyczyn-
karstwo, ktére moze i powinno by¢ wykorzystane w niejednej pracy nau-
kowe;.

3 E. Maleczynska, W sprawie badarn nad historig lokalng, ,,Sobotka”, nr 3, s. 331-354.
4 M. Bloch, Pochwata historii, Warszawa 1962, s. 171.
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Pani Monika oczywi$cie ma prawo sie z tym nie zgadza¢ i ma oczywi-
ste prawo pisa¢ po swojemu. Smiem domniemywa¢, ze mistrzem autorki
»,Monografii szkoty w Podgdrzu” nie jest bowiem ani wspomniany Bloch,
ani Braudel, ani Le Roy Ladurie, ani Bujak, ani Kula etc., a raczej poczciwy
ksigdz Bastrzykowski, ktéry w swej monumentalnej i warto$ciowej pod
katem zebranego materiatu historii Kunowa nad Kamienng zawart regestr
rzeczy pozostawionych po nagtej $mierci szpitalnego proboszcza czy wy-
kaz sreber skradzionych z ko$ciota. Pisarstwo Pani Moniki jest tego same-
go gatunku. [ ona takze tworzy w sumie pozyteczne publikacje, przywraca-
jac z detalami pamie¢ o przesztosci. Ale - nalezy to podkresli¢ - kazdy tego
typu twdrca, spisujac ,jak leci” inskrypcje z nagrobkéw czy wymieniajac
poczet woznych w monografiach gminnych szkét, czyni¢ to bedzie z per-
spektywy regionalisty, pasjonata, mito$nika swojej ,matej ojczyzny”, nie
historyka.
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